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1. רעיון הדמוקרטיה הישירה איננו רעיון חדש וניתן לבססו  עוד בימיה  של יוון העתיקה (אשורי, 2000). ברם, רעיון זה, אף על פי שיושם הלכה למעשה במשך עשרות שנים ביוון העתיקה, יישומו לא צלח בימינו מסיבות הנעוצות בעיקר בנסיבות דמוגרפיות. לשון אחרת, ככל שאוכלוסיית המדינה גדלה, כך ניתן היה פחות ופחות לקבל את חוות דעתו הישירה של כל אזרח ואזרח במדינה בכל נושא, וזאת עקב מגבלות פיזיות של השלטון להגיע לכל אזרח  (שם). 

אמנם קיימים מקומות בעולם , כמו בשוויץ, אשר שיטת הממשל היא באמצעות הצבעה ישירה, ברם שיטה זו מוגבלת בדרך כלל למחוז מסוים ואיננה ישימה ברמה הארצית (אזרחי, 1997). 

בשנות ה 80 המאוחרות פרץ לתודעה הציבורית "האינטרנט" או "המרחב הוירטואלי" (תומפסון, 2004), אשר הביא עימו פלטפורמה חדשה לתקשורת בין אישית. בד בבד עם עלייתו של האינטרנט בתור אמצעי תקשורת בלתי ישיר בין אנשים, עלה הרעיון שניתן לרתום את כוחו של מדיום זה, לצורך קבלת הכרעות דמוקרטיות בצורה ישירה, באופן שבו כל אזרח המחובר לאינטרנט, יוכל להשפיע על נושאים שיועלו ע"י נבחרי הציבור ובכך להשפיע על תהליך קבלת ההחלטות של הדרג המבצע (אשורי,2000).
אך אליה וקוץ בה. מכיוון שבלידתו סבל האינטרנט מחוסר בשלות טכנולוגית, שהתבטאה בהיותו מדיום איטי, גרמו לכך שהאינטרנט היה נפוץ פחות משציפו וחלום "הדמוקרטיה הישירה", נדחק אלי צד. 
והנה באמצע שנות ה 90 חדר האינטרנט "בפס הרחב", אשר הניע יותר ויותר אנשים להתחבר לאינטרנט, תופעה הניכרת אפילו במדינות טוטליטריות אשר מגבילות את אופן השימוש במדיום (ג'אנג, 2003). 
כתוצאה מחדירתו של האינטרנט "בפס הרחב" ועלייה כמעט אקספודינציאלית במספר המשתמשים בו בישראל, נוצרה הזדמנות ייחודית להחזיר את שיטת הדמוקרטיה הישירה אם לא ברמה הארצית אז בוודאי ברמה המחוזית.   
2. 
שאלת מחקר הנובעת מהמבוא

האם יש קשר בין מידת השימוש בַאינטרנט המהיר, לבין הנכונות להשתתף בתהליכים דמוקרטיים ישירים בישראל?
המשתנים המרכיבים את השאלה

מידת השימוש באינטרנט:

נומינלית – באיזו תדירות מתחבר כל נחקר לרשת האינטרנט.

אופרציונלית – אמת המבחן לתדירות השימוש תתקבל מהשאלון שיוצג לכל נחקר. נרכיב מדד עליו נדרג את השימוש של הנחקרים.

תהליכים דמוקרטיים ישירים

נומינלית – בחירה באפשרויות פעולה מסוימות ללא שימוש בנציגים.
אופרציונלית – הצבעה על שאלות המופנות לקהל הסטודנטים באתר האגודה.
· משתנים אלו הם בלתי תלויים.

הנכונות להשתתף בתהליכים דמוקרטיים ישירים
נומינלית – היות הנחקרים מוכנים ומזומנים להצביע באינטרנט.

אופרציונלית – ההצבעה באתר האגודה, למשך זמן כלשהו, בשאלות המופנות ישירות לסטודנטים חברי האגודה. יימדד על ידי הנתונים שיתקבלו באתר האגודה.
· המשתנה התלוי בשאר המשתנים - המשתנה המוסבר אשר נעשה חיפוש אחר המשתנים שמשפיעים עליו.

השערת המחקר

חדירתו של האינטרנט המהיר בישראל ונגישותו של מדיום זה, עשויה  להביא לשינוי שיטת המשטר הקיימת בישראל "מדמוקרטיה נציגותית" "לדמוקרטיה ישירה", וזאת הן  תוך בחינה של מודל הבחירה הישירה במודלים מוקטנים, והן בבחינת השינויים בשיטות המשטר במדינות טוטליטריות, אשר בהן חולל או מחולל האינטרנט שינוי בפועל. 

השערת המחקר היא סיבתית מכיוון שדבר אחד (השימוש באינטרנט) מוביל לדבר אחר (דמוקרטיה ישירה).
3. אוכלוסיית המחקר תהייה אוכלוסיית הסטודנטים באוניברסיטת חיפה, כשההנחה היא שבמדגם מתוך כ 13 אלף סטודנטים הלומדים באוניברסיטה ניתן יהיה להשליך על התנהגותה כלל האוכלוסיה. שיטת המחקר תהייה מתאמית,  דהיינו הדגימה תהייה אקראית (מחברי אגודה בלבד) תוך ביצוע דגימה של כ 100 סטודנטים, 50 בנות ו50 בנים, כשמכל חוג כ 4 אנשים משנתונים אקראיים לתואר ראשון. 

השאלון יועבר בין הנסקרים ויכיל שאלות לגבי הליך הבחירות באוניברסיטה בלבד וכן שאלות לגבי אופן הצבעת האנשים בבחירות הכלליות. השאלות יבחנו, האם מתן אפשרות לסטודנטים להצביע לבחירות דרך האינטרנט ולהשתתף בתהליכי קבלת ההחלטות בהכרעות רוביות של אגודת הסטודנטים הוא דבר רצוי אשר על ידי הסטודנטים. 
המניפולציה (באם תהא אפשרית) היא שלקראת יום הסטודנט יתאפשר לכל חבר אגודה להצביע בעד אפשרויות קבועות מראש באתר האגודה בכדי לעצב את תוכן יום הסטודנט. השאלון שיכלול תעודת זהות בלבד של המשיבים, יאפשר להצליב בעת ההצבעה באינטרנט האם המשיבים אכן הצביעו ומהי מידת השתתפותם בהליך הבחירה. (כמובן שלא יהיו שום השפעות על בחירתם של האנשים משום שהנשאלים לא יהיו מודעים למניפולציה ולעובדה שתוכן יום הסטודנט נקבע מראש). 
מבנה השאלון: 

תאריך ___________
שנת לימוד_____       חוג :________ 

ת"ז:_____________

אנו מודים לך שהסכמת להשתתף בניסוי הבודק את השפעת האינטרנט על הליכי הבחירות בארץ. ברצוננו להבהיר כי שום מידע מהשאלון לא יועבר לאף גורם. נודה לך אם תקדיש מספר דקות לענות על השאלות בצורה ישירה וכנה. זכור, אין תשובות נכונות או לא נכונות. ענה רק עפ"י מה שאתה חושב שנכון לגביך והשתדל לענות בכנות. באם אינך בטוח בתשובה מסוימת שאל את הסוקר והוא ישתדל לעזור כמיטב יכולתו. (השאלון מנוסח בלשון זכר אך הוא מיועד לגברים ולנשים כאחד).

1) האם הצבעת בבחירות הכלליות האחרונות?  כן , לא. 

2) האם הוריך הצביעו בבחירות הכלליות האחרונות? כן , לא 
3) אם כן מי הצביע ? אבא , אימא , שניהם. 
4) האם הצבעת בבחירות האחרונות לאגודת הסטודנטים ?   כן , לא. 
5) האם הנציג בו בחרת אכן נבחר ?  כן , לא . 
6) האם אתה הולך לאירועים שעורכת אגודת הסטודנטים כמו יום הסטודנט ? כן , לא 
7) כסטודנט, האם ברצונך להביע את דעתך בנושאים הנוגעים אליך, יותר מאשר רק בבחירות? דרג מ1-5 (1- אין לי רצון כלל  5 – יש לי רצון גבוה מאוד [סולם ליקרט])
8) האם אתה מעורב פוליטית בתא מסוים באוניברסיטה? לא/ אם כן, ציין מהו: נטו , קמפוס, לביא , חד"ש, אחר_____.
9) האם הינך מעורב פוליטית ברמה מקומית (עירונית וכו') או ברמה ארצית ואם כן באיזו מידה (1- לא מעורב, 5- מעורב מאוד [סולם ליקרט]) 
10) האם במקום מגוריך (דירת הוריך, דירה מושכרת, מעונות) חיבור קבוע לאינטרנט ? 
11) אם ברשותך חיבור לאינטרנט האם אתה מחובר באינטרנט מהיר? (כן , לא)
12) האם אתה מביע את דעותיך בפורומים שונים באינטרנט , אם כן אלו (לא מביע , כן מביע: ציין באיזו תדירות [סולם דיפרציאל סמנטי] ובאיזה פורום בדר"כ).
תודה לך על תשומת הלב , אנו מבטיחים לך כי תשובותיך יבחנו בקפידה ע"י עורכי המחקר ואנו מאחלים לך בהצלחה בהמשך הלימודים. 
4. הבעיות בדגימה: 

· כמות האנשים הנדגמת תהיה קטנה מידי - המדגם יהיה קטן מידי בכללותו והחלק הארי מתוך 100 האנשים שנדגמו לא יצביע בסופו של דבר ולכן לא ניתן יהיה להשליך על כלל האוכלוסיה. 
פתרון אפשרי הוא הגדלת המדגם ל 400-500 איש בהתאם לחוק המספרים הגדולים. 
· האינטרנט הוא לא זה שמביא ליתר השתתפות בבחירה – כלומר, גם אם היינו עורכים מערך דומה בהצבעה בקלפי היינו מקבלים  אותו אחוז השתתפות,ומכאן שלאינטרנט אין השפעה על מידת ההשתתפות בבחירה. אמנם אין כמעט יכולת לבדוק דבר זה ללא עריכה של בחירות כלליות נוספות, ברם, ניתן להניח כי כשנותנים לאנשים כלי יותר נוח להצבעה מהבית, יעדיפו זאת מלכתת רגליהם לקלפי.
פתרון אפשרי: ניתן להכניס שאלה לשאלון " האם היית מבטל את ההצבעה בקלפי ומנהיג הצבעה באינטרנט". לאחר מכן יש לפרוט את השאלה תוך בחינה של אספקטים שונים כגון איך כיצד ההיתה מעדיף וכו'. _בעיית הרצייה החברתית).
·  עיסוקיהם אישיים של כל נשאל וחוסר נגישות לאינטרנט.
        פתרון אפשרי: מתן זמן הצבעה באינטרנט של כשבוע , כך שכל נדגם ימצא זמן להצביע.
· כיצד מונעים מאדם להצביע במחשבים באוניברסיטה.
פתרון אפשרי: חסימת ההצבעה האלקטרונית משרתים של האוניברסיטה (קצת מסובך טכנולוגית אבל אפשרי).
· בעיה אתית: המניפולציה אינה אתית משום שאנו מרמים אנשים ומשקרים להם לגבי תוצאות הצבעתם.
פתרון אפשרי : סיכום עם האגודה כי התוצאות כן  יובאו בחשבון, או אישור קבלת ועדת האתיקה של האוניברסיטה.

· מהימנות- הניסוי יהיה קיים ותקף רק בזמן הבדיקה.

פתרון אפשרי: ניתן לערוך את הניסוי במשך שנתיים רצופות תוך דגימת אנשים שונים (הצלבה עפ"י תעודות זהות שנלקחו) תוך בחינה האם התוצאות חוזרות על עצמן, כלומר האם האנשים שענו כי יש ברשותם אינטרנט מהיר בשני הסקרים,אכן הצביעו בשיעור גבוה יותר מאשר אילו שאין להם אינטנרט מהיר.
מקורות עפ"י כללי APA. 
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