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שיעור 2

	מחקר פוזיטיביסטי
	מחקר פרשני

	תוקף פנימי – האם הגורם הנחקר מסביר את התופעה?
	האם אנו מסוגלים לתת הסבר תקף לתופעה?

· האם אנו מסוגלים לתאר את התופעה כפי שהנחקרים תופסים אותה

	תוקף חיצוני – האם אפשר להכליל?
	הכללה כמו"מ בין הכותב לקוראים עתידיים שרוצים להכליל או להשתמש בתוצאות המחקר.

מבחינת טריאנגולציה – החוקר יכול להוות נקודת התייחסות להקשר, אך לא הנקודה היחידה.


דמיון ושוני ברמה המתודולוגית בין מחקר כמותי למחקר פרשני

	מחקר פוזיטיביסטי
	מחקר פרשני

	הבנה שונה של אותה מתודולוגיה

בדרך כלל תנועה חד משמעית מהשערות מחקר לבדיקה ואישוש או הפרכה
	הבנה שונה של אותה מתודולוגיה

(ניתן לעשות ניתוח תוכן גם כאן)

תהליך יותר מעגלי. תפיסות תיאורטיות חדשות ואפילו קטגוריות ניתוח יכולות לצמוח ולהשתנות תוך כדי מחקר.

	הנבדקים נבחרים באופן רנדומלי
	הבחירה היא בכוונה, ולא בהכרח רנדומלית. לדוגמא, ע"מ לבדוק את תפיסות האנשים לגבי הסכם אוסלו – נבחר בכוונה תאריך שרלוונטי למחקרנו (חודש ספטמבר).

	איסוף נתונים אקראי ודגש על מיומנות שופטים ודיווח על השוני בין הדוגמים
	הרבה פעמים נבחר במידע מסוים בכוונה. דגש על תקפות הבחירה במידע.

	מקודדים הדיוטים – שיגיעו תוך מיומנות לאותן תוצאות מקודדים – כסוג של מכשירים.
	מתן חשיבות לדעות הנבדקים עצמם.

המקודדים הם לא הדיוטות, אלא חלק אינטגרלי מהתהליך המחקרי ומעניינת אותנו הדעה שלהם.

	קטגוריות מחקר ידועות מראש
	קטגוריות מחקר יכולות להשתנות מכיוון שהמחקר אינדוקטיבי באופיו


האופנים בהם ניתן לשלב בין ניתוח איכותני לכמותי

לדוגמא מחקר שעסק במוספים בשנות המדינה הראשונות ביום העצמאות ואיך שהם הסתכלו על העבר הישראלי (אלבומים וכדומה) – הבניית העבר.
· הדגש: היחס בין צילומים לטקסט.
המחקר של אורן מאיירס עסק במוספי יום העצמאות שיצאו בשנות העשור למדינה (בחירה לא רנדומלית – אלא לקח שנים עגולות, חגיגיות – 10, 25, 50). הוא הסתכל על מוספים שהסתכלו רק על העבר הישראלי; במקרה זה, מוציאים מהמחקר את הרעיונות הגדולים עם ראשי ממשלות, זמרים וכו' – הוא היה מעוניין לראות איך בכל מוסף כזה מסתכלים על העבר של ישראל. בנוסף, הוא שם דגש על היחס שבין הצילומים לטקסט. 

הטענה הייתה שכל אחד מהמוספים הללו מספרים סיפור על העבר הישראלי. ההנחה היא שאפשר לנתח כל תוכן. הקטגוריות הן לא קטגוריות זמניות, אלא תפקידים אותם ממלאים האנשים בחברה. 

במחקר האיכותני לא ניתן להבין את הדברים כמו שהם אלא בתוך ההקשר שהם נמצאים.

המחקר האיכותני מתמודד עם 4 שאלות:

אובייקטיביות – זה לא שהאיכותני אינו אובייקטיבי, אלא זהו כלל, ולא קריטריון כיוון שאנו מנסים לחקור סובייקטיביות מציאותית.

מהימנות – אין חשיבות לחזרה על התוצאות המדויקות, המהימנות היא לא יכולת לקבל אותה תוצאה אלא מה הסבירות שבאותו ניסוי ספציפי של אותו בן אדם נקבל אותן תוצאות.

תוקף פנימי – האם אנו מסוגלים לתאר את העולם בצורה מהימנה כפי שהנחקרים שלנו תופסים אותה בהקשר מחקרי. 

תוקף חיצוני – האם ניתן להכליל. זהו סוג של מו"מ בין התוצאות שאני מציג במחקר לבין הקוראים שלל המחקר שרוצים ליישם אותו במחקרים הבאים. הקשר הפתוח רלוונטי רק למחקר מסוים כך שניתן להכליל בצורה תיאורטית למחקר הבא, לא ניתן להכליל נתונים שכן הם תוצאה של הקשר. 

דוגמא לתוקף פנימי במחקר פרשני בהקשר למאמרה של ראדווי – "הרומן הרומנטי"
טוענת שמחקרה אינו אובייקטיבי – היא שמה עצמה כחוקרת בתוך המחקר עצמו – היא יצרה קשר חזק עם הנשים עליהן נעשה המחקר. 

מבחני המהימנות – הסבירה איך אספה את הנבדקים, מה השאלות ששאלה את הנבדקים וכו'. השאלה המרכזית היא שאלת התוקף הפנימי – האם האופן בו אני מתארת את המציאות היא אותה הדרך בה הנחקרות שלי תופסות את המציאות. מציאות זו היא היחסים שבין קוראים לבין הטקסט שנקרא "הרומן הרומנטי".

איך קהלים שונים רואים את הרומן הרומנטי, נקודות מבט שונות:

ביקורתית, פמיניסטית, גישה כלכלית (המו"ל) וכו'

רדווי יוצאת מתוך הנחה של גישה ביקורתית פמיניסטית הגמונית, על פי נקודת המבט של הקוראת (נשים) בלבד:

1. באיזה אופן מביני הנחקרים את העולם השקרי? (פרשנות מדרגה 1)

רדווי שאלה: מה אתן מבינות מהטקסטים? הנשים הבינו כי אלו ברומן הן חזקות ועצמאיות.

2. מהו הניתוח (רמה 2) בהקשר התיאורטי מן הנתונים?

במקרה של רדווי היא מביאה את ההקשר של הנשים המדוכאות, מכאן פרשנותן ולכן הן בורחות לספרים – בשל כך הן גורסות שהנשים ברומנים חזקות.

3. לוקחים מהמחקר של רדווי רעיונות למחקרים אחרים, לא ברמה של מבחן התוצאה, כי זה תלוי בהקשר, אבל החשיבות ברמה התיאורטית בשתי רמות:

a. תיאוריית הפענוח
b. קהילה פרשנית - רדווי מדברת על הקוראות כסוג של קהילה פרשנית – הן מנתחות את הטקסט בצורה המתאימה לחייהן; רעיון זה מגיע מהאנתרופולוגיה. רדווי עיגנה את הרעיון של הקהילה הפרשנית בהקשר קונקרטי – לנשים אלו יש סוג חיים מסוים, והקריאה שלהם מושפעת מהחיים שלהן. כלומר, כל הנשים הללו באות מאותה הקהילה הזו.
במאמר של כץ וליבס – הם הסתכלו על קהילות פרשניות ובדקו את הקשר בין השייכות האתנית לבין אופן קריאת הטקסט. קישור זה ניתן לעשות עקב ההכללה המתבקשת ממחקרה של רדאווי. יש קהילות אמורפיות לגמרי (כל מי שקורא את התנ"ך) ויש קהילות ספציפיות (2 נערות שלומדות ספרות באוני'). על החוקר להוכיח שכל האנשים שייכים לאותה קהילה פרשנית, ולהבין את אופן הפרשנות. 

התפתחות המחקר האיכותני במדעי החברה ובמחקר התקשורת

הגישה המסורתית בחקר מדעי החברה
גורמים מרכזיים בצמיחת הפרדיגמה הפרשנית במדעי החברה

1. אסכולות מחקר ביקורתיות – מחקר הגמוני, אסכולת פרנקפורט

2. טשטוש הגבולות בין תחומי מחקר שונים
3. משבר הייצוג – המפנה התרבותי והמפנה הלשוני במחקר מדעי החברה
a. מרכזיות מושג השיח discourse
קבוצת מבעים בתפקידם ליצור ידע וליישם ידע לגבי נושא מסוים בהקשר היסטורי ספציפי.

כשמדברים על הגישה המסורתית המחקר מדעי החברה, מדברים על השנים של המאה ה-19. הגישות הרווחות במדעי החברה עד לאמצע המאה הקודמת הושפעו ממדעי הטבע, ומכאן צמח המחקר הפוזיטיביסטי. באנתרופולוגיה אנו נוסעים למקומות שונים, ובעזרת כלי מחקר שונים אנו מסוגלים, כחוקרים, להבין אנשים אחרים (על אף שאינם בני התרבות שלנו) ולהבין את איך שהם מנתחים את המציאות.
