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שיעור 10

סוגיות אתיות מרכזיות

2. פרטיות ואנונימיות
מה מותר ומה אסור לפרסם?
צריך לגלות רגישויות שונות באתרי מחקר שונים

צריך לגלות רגישויות שונות לנחקרים שונים – גולגולת דקה – לחשוב על הנחקר הרגיש ביותר.

צבר ודושניק כתבו על שתי נחקרות והסוו את הממצאים אך בביה"ס הספציפי גילו במי מדובר.

1. הדדיות ושותפות

Mitchell duneier – sidewalk (1999)

חקר רוכלים במנהטן תחתית. בעקבות זאת כתב את הנחות היסוד שלו לגבי המחקר וכתב את הספר שלו מחדש.

מצא כי חלק גדול של הנחקרים היו מאושרים.

מיפה את הרוכלים לפי המיקום הגיאוגרפי שלהם והם מיוצגים בשמם האמיתי בספר. הוא חשב שיש להם מקום בשם שלהם. 

על ידי כך ליצור מהימנות נוספת למחקר – הוא גם שם את הפרצופים שלהם על הכריכה.

הוא הכניס לתמונה גם את המאבק הפוליטי המתרחש בניו יורק כאשר השוטרים מנסים לסלק את הרוכלים ואת ההומלסים מהרחובות.

אנחנו צריכים לחשוב על הזכויות של הנחקרים לאחר המחקר ובפרסום המחקר. יש חוקרים שגורסים כי הנחקרים זכאים לזכויות יוצרים על המאמרים והספרים שכותבים עליהם.

דונייר נתן לחכים חסן, אחד מהרוכלים, לכתוב את הפרק האחרון בספרו ולהטיל ביקורת על המחקר. חסן היה אדם ששבר את הסטיגמות של דונייר כאשר היה עובד צווארון לבן והחליט לעבור למכור ספרים ברחוב.

מעבר לכך, הנחקר הרצה ביחד עם החוקר בהרצאות בעקבות הספר והם חלקו את הכספים.

מבחינת ניתוח ופרשנות הנתונים במקר האיכותני – אנו נמצאים בסדר 1 או סדר 2 – הדברים כמו שהם או תיאור גדוש.

· עם זאת, במחקר איכותני אנו נמצאים כל הזמן על כל השלבים של ניתוח הנתונים.
דגשים בתהליך הניתוח האיכותני – פרשני:

1. הניתוח כהרכבת טקסט על טקסט
ניתוח פוסט-מודרני – פשט ודרש – לרעיון אין משמעות אחת.

פיסית, טקסט שבאמצעותו אנו קוראים טקסט אחר. תמלול של כל ראיון או תצפית – זהו הביטוי הטקסטואלי של ההתרחשות ( לוקחים את הפרספקטיבה המושגית שלנו וקוראים בעזרתה את הביטוי הטקסטואלי. 

קריאה לפי התשתית התיאורטית ולפי הצרכים שלנו – יצירה של קטגוריות חדשות בטקסט.

2. מודעות מתמדת לפרספקטיבה המושגית (תיאורטית)
הקטגוריות שאנו בוחרים חייבות להיות מעוגנות בפרספקטיבה המושגית שלנו – חייבים להיות מודעים לייצוג מחדש שאנו עושים.

לא יכולים לקטלג את הראיונות של הגברים והנשים בנפרד, סתם כך, חייבים להיות שיטתיים ולהיות מסוגלים להסביר מהו ההיגיון שהנחה אותנו בארגון מחדש של המציאות.

מהתשתית התיאורטית – לקטגוריזציה – לניתוח הסופי.

3. הניתוח כחלק אינטגרלי מהתהליך המחקרי, לכל אורכו
4. תנועה מתמדת בין התיאוריה לקטגוריזציה
ניתן לשנות התפיסה התיאורטית שלנו תוך כדי המחקר – לעיתים מגלים ממצאים שלא מתיישבים עם התיאוריה, חייבים למצוא תיאוריה חלופית שתסביר את הממצאים. לעיתים נגלה תופעות שלא מכוסות על ידי התיאוריה והולכים אחורה לבסיס התיאורטי.
5. קטגוריות ניתוח שמקשרות בין עולם הנחקר לעולם החוקר

קטגוריות כמו שהן רלוונטיות ומופיעות בעולם שאנו חוקרים

קטגוריות שלוקחות בחשבון את התיאוריה, הרעיון ואת המחקר הספציפי שלנו.

דוגמה – המחקר של מאיירס על זכרון יום העצמאות במוספים

הדברים כמו שהם

הקשר בין צילום לטקסט

באיזו שנה מדובר

באיזה עיתון מדובר

מי הצלמים

לאיזה עיתון יש זכויות על אילו צילומים

תיאור גדוש

הייצוג של הזכרון

התחושה של הזכרון הקולקטיבי

· לעיתים צריך לדעת את הפרטים הקטנים כדי לדעת שיש פעולה שראויה להיחקר

· כאשר יש תזה שנוגעת לכוונה של הנחקרים שלנו – אנו צריכים לשאול אותם.

· זו קריאה של טקסט על טקסט – צריך לשאול את עצמי מיהם הגיבורים המרכזיים בסיפור ואיך הם מכתיבים את הנראטיבים.

תפקידים חברתיים

איך הקבוצה בונה סיפור אחוד או איך המוסף מבטא את זה שאין נראטיב אחיד?

במוספים הראשונים העובדות דיברו בעד עצמן

במוספים האחרונים היו הרבה סיפורים אישיים

· נעשתה הבנייה של זמן בנראטיב – כאשר לוקחים אירועים קשים והופכים אותם לגורמים מלכדים.

גירץ – משחק עמוק: הערות על קרב התרנגולים הבאלינזי
קרבות התרנגולים נאסרו על ידי הממשלה בבאלי מכיוון שחשבו שהכפריים משחיתים את זמנם לריק.

גירץ עושה ניתוח גדוש לקרבות התרנגולים.

הדברים כמו שהם – התיאור של הקרב עצמו.

תיאור גדוש – מאבקי סטטוס ודרך להוציא אגרסיות גבריות.

· פותח בתיאור של הקרב עצמו ולאחר מכן לוקח את התיאוריות שלו ומתאר בעזרתן את הקרב.

רמת הניתוח הבסיסית – כללי המשחק ומהלכיו:

ברמה הבסיסית עורכים את הקרבות כי זה כיף ואפשר להרוויח מזה כסף

רמת הניתוח השנייה – 

ברמה מסדר שני הוא שואל מה זה אומר על התרבות ועבור התרבות – איך מנתחים ריטואליים, איך מפרידים בין קדוש לטמא.

הקשרי הניתוח המוצעים:

1. קרב התרנגולים כריטואל של כינון גבריות
לכל חברה יש את קרב התרנגולים שלה – 

בישראל יש את הנהיגה בכביש, המילואים והסיפורים שם.

הוא משתמש בתשתית תיאורטית כדי לנתח את קרב התרנגולים ומוציא מכך תשתית תיאורטית חדשה שבעזרתה ניתן לנתח מקרים אחרים.

הקרב הוא סובלימציה של מלחמה בין הגברים. גירץ לא טוען שיש לו הבנה מעבר למה שהבאלינזים מבינים זאת בעצמם, הם מודעים לכך ורוצים בכך.

2. קרב התרנגולים והמתח שבין טבע ותרבות
החזק שורד ( האדם עם התרנגול הכי טוב זוכה בכסף. ניתוב של כל הדחפים אל תחרות לגיטימית.

צורך חברתי למתן את הצרכים הקמאים של גברים לתוך התנהגות נורמטיבית.

· מי שמנצח אוכל חלקים מהתרנגול שהפסיד.
3. קרב התרנגולים כשעתוק ואתגור המבנה החברתי

מי שיש לו כסף יכול לקנות תרנגולים יותר טובים.

משעתק את הסטטוס וגם מביא את הסטטוס לידי ביטוי.

· עם זאת, מנסים למתן את ההבדלים של הסטטוס על ידי שינוי זווית הדורבן וכו'. מנסים לאזן את ההבדלים על ידי יצירת תחרות מזויפת. כמו לוטרי דראפט בNBA.
אסכולות יסוד בניתוח איכותני-פרשני:

1. ניתוח סמיוטי – 

תורת הסמלים. ניתן לפרש סמלים בצורות שונות – סמל הוא אף פעם לא רק מה שרואים בעין של חייזר.

הקשר שבין מסמנים ומסומנים – ברמה הגבוהה ביותר של הניתוח יש למסמנים משמעות בפני עצמם, משמעות שמנותקת מהמשמעות המקורית.

לקרוא
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